HACER JUSTICIA

Hacer justicia. Nuevos debates sobre ef juzgamiento de crimenes de lesa
-humanidad en Argentina es el resultado de una compllacién realizada
por el Centro de Estudios Legales y Sociales {CELS) y el Centro
Internacional para la Justicia Transicional (CTJ), que retine las miradas
de juristas, investigadores y activistas de derechos humanos scbre
diferentes aspectos vinculados al proceso de justicia por crimenes de
lesa humanidad cometidos en el pals durante el terrorismo de Estado.

Los articulos reflejan la complejidad politica que involucrd la reapertura
de los juicios y ponen el énfasis en algunos aspectos controversiales,
como la validez de los medios de prusba utilizados en las investiga-
ciones sobre la apropiacion ilegal de niftos, la participacion de actores
no estatales en el sistema represive o 1a violencia de género en los
centros clandestinos de detencién. Al mismo tiempo, dan cuenta de los
legados del Estado terrorista que condicionan el desarrolio posterior de
la institucionalidad democratica, como la pervivencia de una matriz
represiva o la incorporacion de personas acusadas por crimenes de lesa
d

humanidad en carges publicos.

Este libro aborda esas nuavas discusiones derivadas de la reapsriura
de! proceso de justicia treinta anos después de cometidos aquelios
detitos v aporta argumentos fundan ¢
implicancia en la cons c
derechos humanos.
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pidié que lo pusiera en contacto con la revista Somos, pero
preferi no meterme. Tenia motivaciones muy cruzadas:
el recuerdo le impedia dormir, la Armada lo estaba su-
mariando por algo que habia hecho y ademds queria pla-

ta por contar su historia”.?

El caso de Scilingo aparece como una experiencia es;.)oménea y
anecdética. En ese momento habia surgido la polémica por los
ascensos de los tenientes de la Armada Antonio Pernias y juz%n
Carlos Rolén, ex miembros de la unidad de tareas que condujo
la represidn clandestina en la Escuela de Meczinicz'l de la Armada.
Menem negé6 haber pedido sus ascensos, y se pOfila suponﬁer qule,
a partir de ahi, el pacto de silencio se quebrarfa. Después de la
firma de los tltimos indultos en 1990, el tema aparentaba estar
terminado desde el punto de vista penal y se suponfa que los ke
pentidos podian comenzar a hablar sobre los dehtqs comctxdf)a
durante el terrorismo de Estado sin temor a ser sancionados. Sin
embargo, la practica argentina demostré lo contrario. Los’ aportes
han sido mayores en los procesos penales que en los periodos de
impunidad. o .
Lo que ocurrié con Scilingo fue un emergente de }a )Exsque a
de la verdad. Se trata de una persona que no soportG mas I'a cul-
pa v el silencio. Pero. sobre todo, este caso fue conscEigne del
méltodo cobarde y miserable de represién clandestina que, por un
lado. garantizaba impunidad a las per@nas pero, por otro lado,
comprometia al conjunto de las instituciones. 5 .
Luego de sus declaraciones, Scilingo comenzo a ser perseguido.
Le ofrecieron dinero parasilenciarlo, lo amenazarony lu}ahr:cn e
le inventaron una causay lo encarcelaron durante dos anos.

io Verbitsky, ob. cit., pp. 72-73.

3 I'L{i:fq;i‘l(;i(\i‘:}({?xﬁx’mrxo que.p}IQ habia detenido, Rail Rr:»ianr;{o ~M;?chu—
ca, seria exonerado y el juez responsable, Miguel (.)S\'?Hd() Solimine.
er ticic . Este tipo de operativos falsos eran.
comiin que N para exmrsi:t)nar comercian \?sA Si

agnban, cualquier irveygnlaridad era utihzz\dn. para p.w:)cez-d‘r-
s. Véanse Pdgina/12. “Uno menos. El jurado de enjuiciamiento de

uido en juicio
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Cuando recuper la libertad, comenzé a recibir nuevas amena-
zas; un dia lo secuestraron en un auto cerca de Congreso, y con
un cortaplumas le grabaron en la frente una “V”, en alusién a
Verbitsky, Después de este hecho decidié viajar a Espana, a pesar
de que se lo habian desaconsejado. Scilingo estaba convencido de
que el juez Baltasar Garzén le otorgaria el estatus de testigo pro-
tegido, pero €l no era un testigo, sino que habia sido participe en
los delitos de lesa humanidad. No obstante, en la Argentina su
situacién también era insostenible: no le pagaban el retiro y no
trabajaba, era una persona piiblica y notoria pero no tenia medios
de vida.

Uno podria preguntarse qué tipo de motivaciones morales o
politicas impulsaron a Scilingo a declarar. El sentimiento de culpa
podriaser la explicacién mas adecuada. El motor pudo haber sido
su necesidad de ser castigado para recuperar su autoestima, su
“humanidad”. Todo eso encubierto con un planteo inicial: ;cémo
podia ser que, si todos habian hecho lo mismo. a unos los casti-
gaban y a otros no, a unos los ascendian Y a otros no? Asi, Adolfo
Arduino, el superior que ordend a Scilingo realizar el “vuelo de
la muerte”, lleg6 a vicealmirante. En cambio, Rolén y Pernias per-
dieron la carrera. Un planteo casi gremial, con el sentimiento de
haber sido abandonado por quienes lo habian impulsado a come-
ter crimenes aberrantes.

La veaccion del movimiento de derechos humanos

Frente a la confesion de Scilingo, al movimiento de derechos hu-
manos se le plantearon dilemas morales y politicos, y las posicio-
nes se polarizaron. Hubo organismos, como el CELS, Abuelas de
Plaza de Mayo y Madres de Plaza de Mayo-Linea Fundadora, que
s¢ acercaron a Scilingo para obtener mis informacion. Ademds,
¢l estaba obsesionado por saber quiénes habian sido las personas

magistrados suspendié al juez Miguel Osvaldo Solimine”, 19/11 S8 ¥
<http:/ ,"www.Ianacion.com,ur/":'}l«if)l4:]-jucz»z:oiiminfri’u&dcstimidn—
por-unjurade-de-enjuiciamiento>.
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que habia matado. Entonces visit las sedes de los distintos orga-
nismos. pidié fotos e intenté averiguar cuanto pudo con respecto
a sus victimas.

Por otro lado. hubo victimas y organismos que rechazaron abso’-
lutamente el didlogo con quienes habfan sido participes de l«.as's cri-
menes. En lugar de comprender que las declaracionfzs de Scxlmgo
constitufan la legitimacién de todo lo que ellos habian denu.ncxa-
do durante anos, se sintieron ofendidos por la actitud de quienes
tomaban en cuenta el testimonio de un represor.

La disuasion
En Espana, Scilingo fue detenido por el juez Garzén cuando se
presenté a declarar. Garzén organizé la entrevista dc una'manem
muy inteligente: primero lo interrogé sobre el funcionamiento de
todo el sistema represivo y luego le pregunté sobre el papel que
€1 habia jugado en ese entramado. Cuando narr‘(’.'? los vuelos en Ios
que habia participado, ordend su detencién. Sc1lmgo permanecié
dos anos encarcelado sin condena. por lo que el tribunal de ape-
laciones decidié que debia ser puesto en libertad. .
Scilingo fue liberado pero se le retird el pasaporte y se le impi-
di6 cruzar los limites de la ciudad de Madvrid. Estaba totalmente
solo, no tenfa dinero, sus camaradas lo repudiaban por tmidor'y
los organismos, por asesino. Durante un tiempo vivié de -‘xa cari-
dad de un sacerdote. hasta que en 1998 el abogado del dictador
chileno Augusto Pinochet, Fernando Pamos de la Hoz, se hizo
cargo de su defensa, ; o L
El vuelo aparecio en marzo de 1995 y en abril. e.t;;.eic del lf:_;‘cp
cito, Martin Balza, se apresuré a hacer una autocritica t’el?jasn«n
para evitar que se presentaran otros arrepemid'os. Balza pfdm que
quienes tuvieran elementos de prueba de delitos frc)mendos d\:~
rante la dictadura, los aportaran; sin embargo, nadie se presento.
El juicio en Espana otorgd gran legitimidad a los piam.céos re’a;
si come

lizados desde los organismos de derechos humanos. ¢
fesio Scilingo legiimé el relato de I tenidos-de-
la confesion de Scilingo legitimé el ;datuv de los deter i
saparecidos, el hecho de que un pais del “primer mundo smf—
siderara esos crimenes como de lesa humanidad e imprescript-

EL TESTIMONIO COMO PRUEBA EN PROCESOS PENALES... 73

bles tuvo también una enorme gravitacién. Pero no fue disuasivo
para que otros hablaran. Lo que interrumpié la posible cadena
de confesiones fue la respuesta del Estado, que, en lugar de pro-
teger a Scilingo y ampararlo por haber brindado datos relevan-
tes, lo traté como a un delincuente. '

Frente a alguien que rompe semejante pacto de silencio. el Es-
tado deberfa haberlo protegido, acompanado, valorado. Lo que
hizo, en cambio, fue denunciarlo, acosarlo, insultarlo. inventarle
una causa y detenerlo. El presidente Carlos Menem lo trato de
estafador, a lo que el socidlogo polaco Zygmunt Bauman repli-
co: “:Qué esperaba el sefior presidente, que esta persona tirara
treinta personas al mar y después fucra un ciudadano modelo que

-

cultiva su jardin?”,

El nuevo proceso de justicia y las cuestiones

ético-politicas de la colaboraciin,

£l monto de la pena

La reapertura del proceso de Justicia ha planteado nuevos inte-
rrogantes. Entre ellos. la posibilidad de reducir Ia penaimpuesta
ante la colaboracién del imputado. Un caso resonante al respec-
to ocurrié en el primer juicio en Rosario, con el ex agente de
inteligencia del Ejército Eduardo Constanzo. Algunas querellas
evaluaron la posibilidad de pedir una pena menor a los veint-
cinco afos por haber aportado una gran cantidad de datos a la
investigacion. Surgié entonces el interrogante de si era viable
csa alternativa,

Esta podria ser una herramienta legitima, siempre que no im-
plique impunidad. Deberia legistarse muy claramente el grado de
utilidad de la informacién que se obten ga, a efectos de considerar
ana reduccidn de la pena. En el caso de los arrepentidos del nar-
votrdfico, por ejemplo. estd legislado. Ademis, no seria cualquier
informacién, sino datos que permitan identificar a superiores
implicados.

Las formas de reconocimiento a la cooperacion. tanto sea apli-
cando las escalas penales vigentes como mediante una reforma

procesal que incluva las bonificaciones por cooperacién, son
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